As oito horas e cinco minutos do dia 30 de abril de 2.020, na Secretaria Municipal de Sadde, reuniu-
se a Comiss@o Especial de Selegdo para contratagdo de Organizacido Social para
operacionalizagéo, gerenciamento e execugdo de atividades, acées e servicos de saude na UPA
24 horas “Vereador Luiz dos Santos Faria”, constituida pela portaria n°® 521 de 12 de fevereiro de
2020, para a realizagao da analise dos recursos apresentados pelas Organizacbes Sociais, sendo
eles analisados e mantida a INABILITACAO, conforme abaixo citadas: Sobre o Organizagido
Social Jodo Marchesi - JM, inscrita no CNPJ 00.033.940/0001-87: Ao analisar as razdes
recursais, ndo houve qualquer modificagdo no edital, portanto, descabida a mencao da recorrente
de descumprimento do artigo 21, §4° da Lei Federal n° 8666/93, pois a existéncia da referida
certidao do TCE, sempre esteve no termo de referéncia, que é parte integrante do edital, e desde o
inicio do certame nao teve qualquer alteragéo, portanto, se a recorrente tivesse lido atentamente
todo o edital, o que inclui o termo de referéncia, teria tido meses para requerer a certido junto ao
6rgéo competente. Com relagdo ao item 10.3 "a3”, a prépria recorrente em sua peca de defesa, traz
0 §5° do artigo 31 da Lei federal 8666/93, o qual é claro ao determinar que o calculo devera ser
apresentado de acordo com os indices previstos no Edital, portanto, a recorrente tinha a obrigacao
de seguir exatamente o solicitado no edital, 0 que n&o o fez. A recorrente anexa a sua defesa,
certidao e calculos para justificar sua inabilitagio, porém a juntada de tais documentos nesse
momento do certame € intempestiva, vez que deveriam constar no envelope 1, que foi entregue no
dia 23.03.2020. Por todo o exposto, apds minuciosa analise da Comissio de Selecao, conclui-se
pela total improcedéncia do recurso, permanecendo a recorrente INABILITADA para o presente
chamamento publico. Sobre a Irmandade da Santa Casa de Misericérdia de Sio Bernardo,
inscrita no CNPJ 47.708.771/0001-00: Ao analisar as razdes recursais, no que diz respeito ao item
10.1 “a3”, arecorrente ndo atendeu ao solicitado, pois apresenta diversas hipéteses de composicéo
do Conselho de administragéo, sendo que o Edital menciona a lei municipal, a qual determina a
composi¢éo aceitavel no Municipio, portanto, somente pelo descumprimento desse requisito do
edital, ja seria causa suficiente para manutengao da inabilitagéo da recorrente. Com relagdo ao item
10.1"a10", a argumentac&o da recorrente para tentar justificar a ndo apresentacéo do solicitado em
Edital, ndo merece guarida, pois o Edital ndo deixa margem para interpretacdo, € solicitado
declaracéo de idoneidade, sua apresentagdo ¢é através de declaragdes dos 6rgaos competentes,
diferentemente do que alega a recorrente, ndo consta no item a frase “podendo ser apresentada’,
portanto, a recorrente falta com a verdade ao fazer tal afirmacéo, na tentativa de justificar sua falha
em deixar de apresentar o solicitado no Edital. Em sua defesa referente ao item 10.2 “c1”, a
alegagao de falta de tempo habil para emisséo de nova certiddo, beira o absurdo, primeiro porque
o pedido pode ser feito online e a certiddo é disponibilizada no mesmo momento, ou ainda que fosse
solicitada por outro meio, inclusive pessoalmente, conforme verificado site do 6rgao emissor da
certidao, nenhum prazo € maior do que 10 (dez) dias, portanto, ndo ha que se falar em falta de
tempo, pois o edital que alterou a data do certame para o dia 23.03.2020, foi disponibilizado
praticamente um més antes, ou seja, prazo suficiente, além do que, por meio eletrdnico, a certiddo
€ expedida na hora. Portanto, resta cristalino que a recorrente n3o teve a devida atengéo e cuidado
com os documentos apresentados, e tenta através do recurso, colocar a culpa por sua falta de
atencéo, na Comisséo pela alteragdo da data, quando na verdade, teve tempo mais do que
suficiente, ndo tendo apresentado justificativa aceitavel para a Comissdo modificar seu
entendimento. Com relacdo ao item 10.2 “c3”, o Edital solicitou certiddo negativa de Débitos, ou
seja, nessa descricdo se enquadram os débitos inscritos em Divida ativa e os débitos n3o inscritos,
a informacéo é clara, tanto que os demais participantes a apresentaram, nao sendo motivo de
questionamento de nenhum dos participantes. A redacéo do dispositivo € bem clara e de facil
compreenséo para qualquer pessoa com conhecimento mediano, inclusive quanto ao 6rgdo
expedidor, por tratar-se de tributo Estadual, s6 poderia ser emitida pela Fazenda Estadual. Com
relacdo ao item 10.2 “f", ndo houve qualquer modificagido no edital, pois a existéncia da referida
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certidao do TCU, sempre esteve no termo de referéncia, que é parte integrante do edital, tanto &
que a recorrente apresentou a certiddo do TCE, portanto, sabia que deveria apresentar também do
TCU, visto que ambas foram solicitadas no mesmo item. Frise-se que desde o inicio do certame, o
termo de referéncia ndo teve qualquer alteracéo, portanto, a recorrente teve meses para requerer a
certiddo junto ao érgdo competente. Com relagdo ao item 10.3 “a1”, o Edital determina que o
documento deveria ser “assinado por profissional registrado no Conselho de Contabilidade”,
portanto, & explicito que para confirmar a veracidade do solicitado, o meio para fazé-lo é com a
apresentacéo do registro do profissional no CRC, portanto, a alegacso da recorrente, mais uma vez
nao tem guarida, inclusive, a apresentagéo do documento no recurso & inaceitavel, vez que o prazo
findou-se no dia em que foram entregues os envelopes, qual seja, 23.03.2020. Com relacéo ao item
10.3 “a3”, a defesa n&o merece acolhimento, pois de acordo com fls. 1.113 do Processo
Administrativo n® 13677/2019, trata-se de cépia simples, e nio copia autenticada como alega a
recorrente, tem sim selo de autenticagdo, porém, & uma cépia simples da copia autenticada. Com
relagao ao item 10.3 “b”, trata-se de certid4o online emitida pelo Tribunal de Justica, portanto, é
certidao distinta da exigida do Tribunal de Contas (item 10.2 ), logo a defesa apresentada nao tem
relagéo com o solicitado. Por todo o exposto, apés minuciosa analise da Comiss&o, conclui-se pela
total improcedéncia do recurso, permanecendo a recorrente inabilitada para o presente
chamamento publico. Sobre a Uniédo pela Beneficéncia Comunitaria e Satide — UNISAU, inscrita
no CNPJ 06.254.154/0001-96: Ao analisar as razées recursais, no que diz respeito ao item 10.1
“‘ad”, a recorrente ndo atendeu ao solicitado, pois apresenta diversas hipéteses de composicao do
Conselho de administragéo, sendo que o Edital menciona a lei municipal, a qual determina a
composicao aceitavel no Municipio, portanto, somente pelo descumprimento desse requisito do
edital, ja seria causa suficiente para manutenc&o da inabilitacio da recorrente. Com relagido ao item
10.3 “a” e “a;3”, a comissao verificou que ndo consta os valores de passivo ndo circulante € nem
realizavel a longo prazo, portanto, diante da falta de informacgso, o calculo exigido nao foi
apresentado como determinado pela férmula, apesar de em sua defesa a recorrente alegar que tais
valores s&o zero, e por essa razdo nio foram colocados na férmula, pois ndo alterariam o valor,
ainda assim, deveriam constar, para cumprir o exigido pelo Edital. Considerando que a recorrente
descumpriu ao especificado em Edital tendo desprezado o detalhamento solicitado
‘obrigatoriamente, ser formulada, formalizada e apresentada pela proponente” sem
apresentar a transcricdo dos numeros constantes em Balango, na composicdo da formula de
célculo, a Comissdo entende que a Recorrente deixou de observar subitem do Edital, de suma
importancia. A decisdo da Comiss8o, ndo é diferente da ampla jurisprudéncia dos Tribunais,
vejamos:

DENUNCIA. CONCORRENCIA PUBLICA. INABILITACAO POR DESCUMPRIMENTO DE CLAUSULAS
DO EDITAL. AUSENCIA DE IRREGULARIDADE. IMPROCEDENCIA DA DENUNCIA. Constatado que a
inabilitagdo do licitante decorreu de apresentacdo de documentacdo em desconformidade com as
especificagbes do edital, ndo ha que se falar em irregularidade.

(TCE-MG - DEN: 1007349, Relator: CONS. SUBST. HAMILTON COELHO, Data de

Julgamento: 05/07/2018, Data de Publicagzo: 27/07/2018)

DENUNCIA. PREGAO ELETRONICO. PRESTAGAO DE SERVICOS ESPECIALIZADOS DA AREA DE
TECNOLOGIA DA INFORMACAO. QUALIFICACAO ECONOMICO-FINANCEIRA. BALANCO
PATRIMONIAL. DOCUMENTACAO NAO ADERENTE AO EXIGIDO NO EDITAL. INABILITACAO.
REGULARIDADE. IMPROCEDENCIA. ARQUIVAMENTO. 1. O INCISO XlIl DO ART. 4° E O ART. 9° DA
LEI N. 10.520, DE 2002, C/C O ART. 31 DA LEI N. 8.666, DE

1993 AUTORIZAM A ADMINISTRACAO A EXIGIR NA LICITAGAO BALANCO PATRIMONIAL COMO
REQUISITO NECESSARIO PARA A COMPROVACAO DA CAPACIDADE ECONOMICO-FINANCEIRA DA
LICITANTE. 2. E REGULAR O COMPORTAMENTO DA ApMINI§TRACAO QUE INABILITA LICITANTE
QUE APRESENTA DOCUMENTACAO DE HABILITACAO NAO ADERENTE AOS REQUISITOS
ESTABELECIDOS NO EDITAL DO CERTAME.

(TCE-MG - DEN: 986916, Relator: CONS. MAURI TORRES, Data de Julgamento: 11/07/2017, Data de
Publicagao: 09/08/2017).

Com relagéo as outras entidades citadas pela recorrente em suas razdes recursais, a Comissio
entende que n&o ha o que modificar, mantendo os fundamentos ja mencionados anteriormente para
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habilitagdo. Por todo o exposto, fazendo jus ao rigor esperado de uma Comisséo de Selecdo, apds
minuciosa analise, conclui-se pela total improcedéncia do recurso, permanecendo a recorrente
inabilitada para o presente chamamento publico.

Nada mais havendo, fica encerrada a sess&o as dezesseis horas e quarenta e quatro minutos, a qual a
presente ata sera publicada no Diario Oficial. Informamos que a data de abertura dos envelopes de n.02
das Organizagdes Sociais habilitadas, CEJAM e AMG sera realizada dia 12/05/2020 as 9:00hs na sala
de reunides da Secretaria Municipal de Saude, sito a Av. Tenente Marques, n. 3780 — Polvilho —
Cajamar/SP. As Organizagbes Sociais ndo habilitadas terfio o prazo de 05 (cinco) dias apds a
homologacéao, para retirarem seus envelopes n.02, na Secretaria Municipal de Sadde, sendo que apos
este prazo, os envelopes seréo descartados. A ata foi lavrada, lida e assinada pelos membros presentes
da Comisséo.
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